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SINISTRA, PAURA

isono idee che non vanno mai via. E infatti

le chiamiamo «fisse». Ne abbiamo un po’

tutti nella vita di ogni giorno, e ci prendia-
mo anche un po’ in giro quando le scopriamo ne-
gli altri: Alberto ha la fissa delle vacanze intelli-
genti, Peppino mangia spaghetti anche in Burun-
di, Loredana hal'ossessione dei pipistrelli che tisi
attaccano ai capelli (fa anche rima). Ultimamen-
te, pero, mi sono accorto che le idee fisse, o fissa-
zioni, c¢i sono anche nei cieli della politica. Non
parlo delle fissazioni ovvie, cioé quelle ossessioni
che le forze politiche alimentano consapevolmen-
te, per darsi un’identita o per fare proseliti.

uelle ci sono sempre state,

e rientrano perlopit nella

vasta categoria della «co-

struzione del nemico»: i co-

munisti, gli immigrati, gli
islamici, gli ebrei e, naturalmente,
Berlusconi, il nemico per eccellenza.
No, le fissazioni di cui parlo io sono
piti sottili, sono idee, convinzioni, cre-
denze che - chissa perché - sono di-
ventate inamovibili, inespugnabili,
scontate come lo sono i riflessi condi-
zionati, irrinunciabili come lo sono i
pilastri della nostra identita.

Che ci siano convinzioni inossida-
bili me lo ha fatto capire Enrico Letta
qualche giorno fa, con un bell’artico-
lo uscito su questo giornale. Di fronte
all’osservazione che la sinistra non
ha né un leader capace di mettere
d’accordo le sue mille anime, né un
metodo per dirimere le controversie,
Enrico Letta su un punto solo non pa-
re attraversato da dubbi: Berlusconi
& un unicum irripetibile, ed é illusorio
sperare di costruire una «alternativa
vincente» a Berlusconi sul terreno
della leadership. Per Letta «’opera-
zione alternativa non potra che gio-
carsi su un campo differente dal
suo», perché «sul suo vincera sempre
lui».

Non sono un politico e non so se
Letta abbia ragione. Mi incuriosisce
molto, pero, questo rifiuto a priori
dell'idea di un leader come cemento di
un’alleanza. E anni che sento ripetere,
in pubblico e nelle conversazioni priva-
te, che la pluralita della leadership é
una risorsa della sinistra, che 'assenza
di un capo é una virti, che la discussio-
ne aperta e «franca» ¢ una forza della
cultura progressista. E mi sovviene
quel che diceva Montanelli nel 2001,
per spiegare ai suoi lettori come mai
Iui, uomo culturalmente di destra,
avrebbe votato per il centro-sinistra,
allora guidato da Rutelli:

«Naturalmente la mia scelta & pit

che discutibile perché I'esercito di Ru-
telli & una brancaleonesca accozzaglia
di forze (si fa per dire) impegnate a
combattersi tra loro, come sempre &
avvenuto nel campo delle Sinistre, sen-
za che mai riuscissero a darsi un capo
e un programma. Mentre quelle della
destra, il Polo, sono molto pili compat-
te, come lo erano, ai loro tempi, quelle
fasciste e naziste. [...] Sicché P'ltalia si
trova di fronte alla solita eterna scelta:
una Destra che regolarmente finisce
per elevare a oggetto di culto il manga-
nello, e una Sinistra con la vocazione
del bordello.[...]

«Ora, nella mia lunga vita, io ho gia
fatto esperienza di entrambe le cose.
Da ragazzo ho visto volteggiare molti
manganelli, e ne ho conservato un ri-
cordo ispirato al disgusto. Poi sono sta-
to un buon frequentatore di bordelli, e
ne ho conservato un ricordo ispirato al
rimpianto. Ecco il motivo della mia at-
tuale scelta. Questa sinistra (con i suoi
gaglioffi alla Bertinotti), non mi fa nes-
suna paura: non tanto perché é desti-
nata alla sconfitta, quanto perché, an-
che se arriva al cosiddetto Potere, non
riesce a usarlo. La Destra, se ci arriva,
ha in mano tutti gli strumenti per re-
starci. E che volto abbiala destra italia-
na, che ha perfino il coraggio di procla-
marsi “liberale”, lo abbiamo ben visto
in questi ultimi giorni. No, meglio - cioé
meno peggio - il bordelloy.

Ebbene, capisco pitt Montanelli che

Letta. Montanelli parteggiava per il -

«bordello» della sinistra perché gli
sembrava la garanzia che la sinistra
stessa, a differenza della destra attrat-
ta dal «manganelloy, non sarebbe sta-
ta in grado di mettere in atto le idee ba-
cate di cui era portatrice, una certezza
che a Montanelli derivava dagli ultimi
cinque anni di governo, rassicuranti
proprio per la loro inconcludenza (un
programma largamente disatteso, 4
governi in 5 anni). Ma i politici di sini-
stra che si dicono riformisti possono
accontentarsi delle ragioni di Monta-
nelli? Chi pensa che 'Ttalia debba esse-
remodernizzata, che abbia bisogno co-
me il pane di riforme liberali, pud con-
solarsi pensando che avere tanti lea-
der in competizione reciproca ci vacci-
na contro il rischio di una dittatura? Se
un leader che faccia il leader non é la
soluzione, qual & lo strumento che ne
fa le funzioni? Ma soprattutto: da dove
viene questa fobia per la figura del lea-
der? Perché Blair e Obama vanno be-
ne, ma da noi - in Italia - un leader non
ci puo essere, e quando prova a esserci
viene rapidamente logorato e sostitui-
to? Perché la destra pud avere un lea-
der nonostante Yombra di Hitler e
Mussolini, e la sinistra che ne ha sem-
pre avuti - da Stalin a Togliatti a Ber-
linguer - ora lo teme come la peste?
Pud darsi che mi sbagli, ma la mia

impressione é che la repulsa della cul-
tura di sinistra per il leader abbia una
radice profondissima e tragica. Questa
radice si chiama, nel lessico marxista,
falsa coscienza. I politici sono, come &
naturale, guidati quasi sempre e innan-
zitutto dal loro interesse egoistico, che
& quello di fare carriera, gestire pote-
re, ottenere benefici privati, in denaro
e in natura. A differenza di quelli di de-
stra, perd, 1 politici di sinistra non ces-
sano di raccontare a se stessi e agli al-
tri la fiaba secondo cui il loro impegno
& disinteressato, volto a perseguire il
bene comune: se occupano poltrone lo
fanno solo per «spirito di servizio» (o
perché il partito chiama, come ha det-
to Cofferati per giustificare ]a sua aspi-
razione a un seggio al Parlamento eu-
ropeo). Questa idea eroica di se stessi
non é particolarmente deplorevole (do-
po tutto l'autoindulgenza é uno dei
tratti umani piti comuni), perd ha con-
seguenze logiche pericolose. Una di es-
se & di far si che coloro che la professa-
no, anche quando si accapigliano per i
posti, si sentano portatori di «valori
non negoziabili», rappresentanti unici
del bene pubblico, naturalmente inte-
s0 in una decina di accezioni diverse,
da quella di Bertinotti a quella di Pro-
di, da quella di Pecoraro Scanio a quel-
la di Di Pietro, da quella di Pannella a
quella della Binetti. E allora si capisce
perfettamente perché non ci pud esse-
re un capo: se nessuno si sente, prosai-
camente e semplicemente, rappresen-
tante di determinati interessi, ma tutti
quanti si sentono, poeticamente e gran-
diosamente, portatori di altissimi prin-
cipi, & logico che non abbiano alcuna in-
tenzione di tradire la propria fede, di
venire a patti con le tante eresie di cui
¢ fatta la storia della sinistra. Ve li ve-
dete voi il Papa, il pattiarca russo, gli
ayatollah, i rabbini, gli innumerevoli
rappresentanti delle altrettanto innu-
merevoli religioni di questa terra cede-
re il loro potere oligopolistico sulla defi-
nizione del «beney, di cid che & buono e
giusto, in favore di un potere monopoli-
stico superiore, un capo di tutte le reli-
gioni incaricato di dirimere le contro-
versie?

Insomma, la mia sensazione ¢ che
la fobia della sinistra italiana per la fi-
gura del capo in quanto tale non sia fi-
glia soltanto della naturale avversione
per la gerarchia, ma anche del suo ar-
caismo, del suo sentirsi ancora deposi-
taria di valori assoluti e irriducibili,
mentre é invece soprattutto ceto politi-
co portatore di interessi personali e di
gruppo, ormai incapace di ricondurlia
quella che Norberto Bobbio considera-
va l'unica vera stella polare della sua
storia: I'idea di uguaglianza. Un male
in certo modo speculare a quello della
destra, in cui gli ideali - che pure non
mancano - lasciano fin troppo facil-
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mente il posto al negoziato sugli inte-
ressi, come la vicenda della Bossi-tax
(soldi pubblici per interessi di partito)
staillustrando giusto in questi giorni.
Montanelli diceva che la scelta era
-Tra manganello e bordello. Oggi, forse,
constaterebbe che la scelta é diventata
tra commercio e fede: una destra fin
troppo capace di mediare tra interessi
pur di restare al potere, e una sinistra
anch’essa attentissima agli interessi
ma cosl poco capace di mediare tra fe-
di inconciliabili da rischiare perenne-
mente di perderlo, il patere. O, ancor
peggio, di non saperlo usare nei rari
momenti in cuice 'ha.
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: avanti con le inchieste
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* Lerremoto. il presidente dell Umeras gusto acecrtars L¢ eolp
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